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Zrusenie spolocnosti

* Dobrovolné disociacné rozhodnutie
* Nutené rozhodnutie o zruseni spoloCnosti:
- rozhodnutie sudu o zruseni spolocnosti
- Rozhodnutie sudu o neplatnosti
spoloCnosti
- Zrusenie spolocnosti v dosledku
rozhodnutia sudu podla zakona o KaR



Dobrovolné disociacné rozhodnutie

 KTO rozhoduje?
» AKY postup — s pravnym nastupcom, bez
likvidacie
- bez pravneho nastupcu s
likvidaciou
- bez pravneho nastupcu a bez
likvidacie?



judikatura

* NS SR, sp. zn. 5 Obdo 27/2012: Spolo¢nost sa moze
dobrovolne rozhodnut na jej zruseni, len ak sa zrusuje s
pravnym nastupcom alebo s likvidaciou (§ 68 ods. 2
Obchodného zakonnika). Tomuto nazoru prisvedcuje aj ust.
§ 68 ods. 3 pism. c) Obchodného zakonnika, ktoré
stanovuje, ze spoloc¢nost sa zrusuje odo dria uvedeného v
rozhodnuti sudu o zruseni spolo¢nosti, inak odo dna, ked’
toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost. V § 68 ods. 3
pism. b) Obchodného zakonnika je stanovené, ze
spolocnost sa zrusuje odo dria uvedeného v rozhodnuti
spolocnikov alebo organu spolocnosti o zruseni spoloCnosti,
inak odo dna, ked bolo toto rozhodnutie prijaté, ak ide o
zrusenie spolocnosti s likvidaciou, alebo zrusenie
spolocnosti bez likvidacie s pravnym nastupcom.



 ZSR 4/2009: Na zrusSenie a zanik
prispevkovych organizacii zriadenych obcou
(§ 21 zdkona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov) nemozno ani
analogicky aplikovat ustanovenie § 68 ods. 3
pism. d) Obchodného zakonnika o zruseni
obchodnych spolocnosti.



Nemajetnost???

* majetok dlznika fyzickej osoby nema hodnotu
ani 1 659,70 eura a majetok pravnickej osoby
nema hodnotu ani 6 638,78 eura

* Vyhlaska ¢. 665/2005 Z.z.

e 0d 1.7.2016 je postup registrového sudu
upraveny v § 278 az 310 Civilného
mimosporoveho poriadku.



Osobitné dovody

Zrusenie verejnej obchodnej spolocCnosti je upravené v
§ 88, 883,

zrusenie komanditnej spolocnostiv § 102, 103,

zrusenie spolocnosti s rucenim obmedzenymv § 113,
119, 120, 151, 152, § 152a-152b, § 768c,

zrusenie akciovej spolocnostiv § 161b, 161c, 161f,
218, § 218a-2180, § 768c

zrusenie jednoduchej spolocnosti na akcie v § 220zh.

V inych zakonoch su uvedené osobitné dovody pre
zrusenie spolocnosti, ktoré spocivaju predovsetkym v
odnati opravnenia na podnikatelsku Cinnost.



Likvidacia

e V/Seobecna pravna uprava zaniku pravnickych
0sOb je v Obcianskom zakonniku. Z tejto
vseobecnej pravnej upravy vyplyva aj poziadavka
vykonat likvidaciu pravnickej osoby pred jej
zanikom (§ 20a OZ). V procese likvidacie sa maju
vyporiadat aktiva a pasiva likvidovanej pravnicke;
osoby a usporiadat takto jej majetkové pomery.
Ustanovenia OBZ o likvidacii maju SirSiu osobnu
posobnost, pretoze sa aplikuju aj na likvidaciu
inych pravnickych oséb, pokial z ustanoveni
upravujucich tieto pravnické osoby nevyplyva
nieco iné (§ 20a ods. 4 O7)



Subeh

* Pocas likvidacie sa uspokojuju pohladavky veritelov z
majetku likvidovanej obchodnej spolocnosti. Pravny
poriadok upravuje viac druhov konani v ktorych sa
uspokojuju pohladavky veritelov. Likvidacia nebrani
tomu, aby zacala alebo pokracovala exekucia na
majetok likvidovanej spoloCnosti, pokial osobitny zakon
neustanovuje inak (napr. podla § 15c StP sa exekucia
prerusuje). Subeh konkurzného konania a likvidacie je
rieSeny v prospech konkurzu, pretoze vyhlasenim
konkurzu na majetok likvidovanej obchodnej
spolocCnosti sa likvidacia prerusuje.



Kto vykonava likvidaciu

* Ustanovenim likvidatora prechadza na likvidatora pravomoc
Statutarnych organov konat vo veciach likvidacie.
Spoloc¢nost moze mat aj viac likvidatorov. Pokial z pravnych
skutocnosti, na zaklade ktorych boli likvidatori ustanoveni
do funkcie (napr. z rozhodnutia valného zhromazdenia o
vymenovani likvidatorov a pod.) nevyplyva nieco iné, kazdy
likvidator je opravneny konat samostatne. Pri ustanoveni
likviddtorov moze byt uréeny odlisSny sposob vykonu ich
posobnosti. Zapis likvidatora do obchodného registra ma
len deklaratorny ucinok.

« Moment vzniku funkcie likvidatora zavisi od pravnej
skutocnosti, na zaklade ktorej bol do funkcie ustanoveny
(napr. od rozhodnutia sudu, od rozhodnutia valného
zhromazdenia a pod.).



Statutdrny organ = likvidator ?

e Likvidatorom spolocnosti je ex lege jej statutarny
organ. OdlisSna Uprava moze byt v spolocenskej zmluve
alebo v zakladatelskej listine alebo v stanovach, ktoré
mozu urcit za likvidatora inu osobu. Ind osoba moze byt
urcena za likvidatora napr. rozhodnutim valného
zhromazdenia.

* Ak ina osoba nie je urcenad za likvidatora a spoloc¢nost
nebola zrusena rozhodnutim registrového sudu,
likvidatorom je jej Statutarny organ bez ohladu na to, Ci
bol zapisany do obchodného registra. Registrovy sud v
ramci konania o zhode zapise statutarny organ ako
likvidatora, pretoze zapis likvidatora ma len
deklaratorny ucinok.



Ustanovenie sudom

* SpolocCnosti, ktora nema ustanoveny
statutarny organ, alebo nema ani jedného
clena statutarneho organu a za likvidatora si
nevymenuje bez zbytocného odkladu inu
osobu, vymenuje likvidatora sud.

* SUd moze zacat konanie o vymenovani
likvidatora aj bez navrhu, ked sa dozvie, ze
spolo¢nost je zrusena a nema ustanoveného
likvidatora



Posobnost likvidatora

* Medzi zakladné povinnosti likvidatora patri najma
zostavenie likvidacnej suvahy, supis imania,
oznamenie a zverejnenie vstupu spolocnosti do
likvidacie, spenazenie celého majetku,
uspokojenie veritelov, zostavenie likvidacnej
zavierky, konecnej spravy o priebehu likvidacie,
navrhu na rozdelenie likvidacného zostatku,
rozdelenie likvidacného zostatku a jeho
poukazanie spolocnhikom, podanie navrhu na
vymaz z obchodného registra a dalsie povinnosti,
ktoré vyplyvaju zo zakona o uctovnictve a
zakonov upravujucich jednotlivé dane.




priebeh

e Likvidacia je pravne mozna a dovolena len vtedy, ked
spolo¢nost ma tolko majetku, Ze tento postacuje na
uhradu vsetkych jej zavazkov. Aj ked vstupom do
likvidacie nenastava splatnost nesplatnych zavazkov tak
ako vyhlasenim konkurzu, v likvidacii by sa mali
uspokojovat aj nesplatné pohladavky veritelov, pretoze
inak by likvidacia nemala ekonomicky zmysel a
sposobila by poskodenie veritelov. Rovnako vsak
nenastava ani splatnost nesplatnych pohladavok, ktoré
ma spolocnost voci svojim dlznikom, v désledku ¢oho
likvidator nemoze tieto pohladavky vymahat na sude.




Poradie veritelov

* Obchodny zakonnik nestanovuje poradie uspokojovania
pohladavok veritelov v désledku coho v likvidacii musia
byt uspokojeni vsetci veritelia. Poradie je stanovené len
u pohladavok, ktoré vznikli zo zavazkov podriadenosti
(§ 408a). Urcité poradie je stanovené pri likvidacii
$tatneho podniku (§ 15c StP). Ak by likvidator uspokojil
len niektorych veritelov, ukratil by ostatnych veritelov.

» Zdakon preto uklada likvidatorovi povinnost podat ndvrh
na vyhlasenie konkurzu bez zbytocného odkladu po
tom, Co zisti, Ze likvidovand spolocnost je predlzena.



predlzenie

* Predlzenie Obchodny zakonnik nedefinuje. PredlZzenie ako jeden zo
zakladnych institutov konkurzného prava je definovany ako stav, ked'
osoba, ktora je povinna viest Uctovnictvo ma viac ako jedného
veritela a hodnota jeho splatnych zavazkov presahuje hodnotu jeho
majetku. Pri stanoveni hodnoty zavazkov a hodnoty majetku sa
vychadza z uctovnictva alebo z hodnoty urcenej znaleckym
posudkom, ktory ma pred uctovnictvom prednost a prihliadne sa aj
na oCakavatelné vysledky dalsej spravy majetku, pripadne
oCakavatelné vysledky dalSieho prevadzkovania podniku, ak mozno
so zretelom na vsSetky okolnosti odovodnene predpokladat, ze bude
mozné v sprave majetku alebo v prevadzkovani podniku pokracovat.
Do sumy zavazkov sa nezapocitava suma zavazkov, ktoré su spojené
so zavazkom podriadenosti, ani suma zavazkov, ktoré by sa v
konkurze uspokojovali v poradi ako podriadené pohladavky a ani
zavazky prisluchajuce pohladavkam podla § 155a ZKR.



* Vyhlasenim konkurzu sa likvidacia pocas
konkurzu prerusuje. Likvidator pocas trvania
konkurzu vykondva svoju posobnost iba v
rozsahu, v akom nepresla na spravcu; do
posobnosti likvidatora patri tiez sucinnost so
spravcom. Za tuto ¢innost ma likvidator narok
na nahradu potrebnych nakladov a na
odmenu, ktoru urci sud na navrh spravcu
(§ 13a KV, § 44 ods. 6 KR).




judikatura

US SR, IV. US 382/2010: V danej veci podala staznost pravnicka
osoba, na ktoru bol vyhlaseny konkurz, prlcom za nu konal likvidator
Ing. J. S. K 10. julu 2009, ked bola staznost doru¢end Ustavnému
sudu, pritom konkurz stale trval. Z § 13a zdkona ¢. 328/1991 Zb.
vypI\'/va, ze likvidator pocas trvania konkurzu vykonava svoju
posobnost iba v rozsahu, v akom nepresla na spravcu. Kedze driom
vyhlasenia konkurzu preslo opravnenie konat za stazovatela (ako
Upadcu) vratane prava poddavat navrhy na zacatie konania podla
osobitného predpisu na spravcu konkurznej podstaty, nemohol
staznost, resp. splnomocnenie pradvnemu zastupcovi na
zastupovanie o staznosti podla ¢l. 127 ods. 1 Ustavy podpisat v
mene stazovatela likvidator, ale staZnost mala byt podana spravcom
konkurznej podstaty (porov. mutatis mutandis 11l. US 141/03).



* Nova pravna uprava konkurzného konania uklada
likvidatorovi povinnost podat navrh na vyhlasenie
konkurzu do 30 dni, ked' sa likvidator dozvedel alebo
mohol dozvediet pri odbornej starostlivosti o Upadku,
pricom nerozlisuje formy Upadku (§ 11 ods. 2 KR).

e Likvidator je povinny na rozdiel od pravnej upravy v
Obchodnom zdkonniku podat ndvrh na vyhlasenie
konkurzu aj pri insolvencii.

 Uvedené ustanovenie povazujeme za nespravne,
pretoze ak by likvidator bol povinny podat navrh na
vyhlasenie konkurzu aj v pripade insolvencie, likvidacia
by vo vacsine pripadov bola nedovolena.



Dodatocna likvidacia

* Takzvana dodatocna likvidacia sa vykonava
vtedy, ked spolo¢nost je vymazana z
obchodného registra a nasledne sa zisti
existencia majetku tejto spolocnosti.
Dodatocna likvidacia sa vykona na zaklade
rozhodnutia sudu. Sud rozhodne o dodatocnej
likvidacii bud na navrh statneho organu,
byvalého statutarneho organu, jeho clena,
spolocnika, veritela, dlznika alebo moze
rozhodnut aj bez ndvrhu.



ucel

Od pociatku zavedenia dodatocnej likvidacie bolo zrejmé, ze
rozhodnutim registrového sudu o dodatocnej likvidacii vymazanej
spolocnosti a menovani likvidatora (jej povolenim) a ani zapisanim
tychto pravnych skutocnosti do obchodného registra sa neobnovuje
pravna subjektivita obchodnej spoloCnosti, ktora vymazom zanikla.
To nakoniec potvrdzuje aj dovodova sprava k novelizacii §75a:
,Navrhovanou zmenou sa objasnuje rozpor vyvolany samotnou
pravnou podstatou dodatocnej likvidacie. V dodatocnej likvidacii ide
o vyporiadanie dodatocne objaveného majetku zaniknutého
subjektu, ktory nema prdvnych nastupcov (spolocnost zanikla
vymazom z obchodného registra). V sulade s tedriou obCianskeho
prava plati, Zze zanik povinného subjektu je jednym z dévodov zaniku
zavdzku. Po dodatocnom objaveni majetku, ktory patril zaniknutej
spolocnosti, sa javi ako potrebné preklenut doteraz existujucu
medzeru v pravnej uprave formou ,znovuozivenia“ pohladavok
zaniknutej spolocnosti v tej vyske, v akej neboli uspokojené”.



Vymaz obchodnej spolo¢nosti ma konstitutivny ucinok a vymazom
obchodnd spolo¢nost zanikd ako pravnicka osoba, v désledku ¢oho
straca pravnu subjektivitu.

Rovnako ako zapis (prvozapis) obchodnej spoloCnosti ma
konstitutivny uc¢inok obchodna spolo¢nost nemoze nadobudnut
pravnu subjektivitu inak ako zapisom do obchodného registra, ibaze
by zakon stanovil inak, tak ako to napr. robi v pripade inych
pravnickych os6b, ktoré sa nezapisuju do obchodného registra.
Nesporné je aj to, ze do obchodného registra sa nanovo nezapisuje
obchodna spolocnost (teda nevykonava sa akysi druhozépis), ale sa
zapisuje len ,dodatocna likvidacia a likvidator®, a preto podla
pravnej Upravy Obchodného zdkonnika tento zapis nemoze vyvolat
vznik obchodnej spolocnosti ako pravnickej osoby. Rovnako takéto
ucinky nevyvolava ani rozhodnutie registrového sudu o dodatocCnej
likvidacii (nariadeni, povoleni) a menovani likvidatora vymazanej
obchodnej spolocnosti.



Dosledne vzaté, zaver o opatovnom vzniku obchodnej spolocnosti
sa netyka len vykonania dodatocnej likvidacie, popripade sudneho
konania (je pritom pravne irelevantné, Ci pred vseobecnymi sudmi
alebo pred ustavnym sudom) ale aj ostatnych prav a povinnosti,
ktoré pre kazdu pravnicku osobu vyplyvaju z pravneho poriadku,

a to osobitne pre podnikatelské subjekty (dariové, uctovné predpisy
a pod.).

Takyto vyklad zaroven vedie k moznosti sudnych konani proti
obnovenej spolocnosti alebo na jej ndvrh a opakovanu moznost
konkurznych konani, ¢im by sa mohol vytvorit skor bludny kruh ako
stav pravnej istoty.

Uvahy, ktorymi chce Ustavny sud SR priznat Ustavnopravnu
subjektivitu“ aj takym Utvarom, ktoré nie su fyzickymi a ani
pravnickymi osobami urcite presahuju potreby interpretacie

a aplikacie § 75a Obchodného zakonnika a m6zu mat Siroky dopad.



Ak chceme interpretaciou § 75a Obchodného
zakonnika reagovat na pripadné problémy,
ktoré sa v aplikacnej praxi mozu vynimocne
vyskytnut (napr. nevyhnutnost sudneho
konania), mézeme v ramci zakonného textu
uvazovat nanajvys o priznani procesnopravnej
subjektivity pre vymazanu obchodnu
spolo¢nost, ktora by bola personifikovana
v osobe likvidatora, a to len pre ucely
dodatocnej likvidacie a v ramci tohto konania



US SR, sp. zn. ll1l. US 138/2010:

Z citovanych zdrojov je zrejmé, ze tzv. ,,dodatocna likvidacia“ je
koncipovana v ramci institutu likvidacie spolocnosti, o com svedci aj
systematické zaradenie ustanovenia § 75a Obchodného zakonnika.
Jej zmyslom ma byt naplnenie Ucelu likvidacie v pripade
opomenutia ¢asti majetku zrusenej spolocCnosti v likvidacii alebo
dodatocného objavenia majetku zaniknutej spolocnosti.
Zakonodarca vsak nezamyslal spojit s nariadenim likvidacie pravny
ucinok spocivajuci v obnoveni pravnej subjektivity uz neexistujucej
spolocnosti. V pripade dodatocCnej likvidacie ide ,,0 vyporiadanie
dodatocne objaveného majetku zaniknutého subjektu, ktory nema
pravnych nastupcov”, pricom subjektom, ktory je povinny uspokojit
z tohto majetku pohladavky veritelov zaniknutej spolocnosti v
rozsahu ustanovenom § 75a Obchodného zakonnika, je sudom
vymenovany likvidator. Ten je v tomto smere zaroven pasivne
legitimovanym subjektom plniacim povinnosti a uplatnujucim prava
z Uradnej povinnosti.



Zanik pravnickej osoby, ktora je dlznikom, bez pravneho nastupcu vylucuje
mozZnost veritela podat navrh na vyhlasenie konkurzu na jej majetok. Tak
ako je uvedena pravna skutocnost svedciaca ucastnikovi v sidnom konani
podla Obcianskeho sudneho poriadku dévodom na obligatorne zastavenie
konania, tak v pripade rozhodovania o navrhu na vyhlasenie konkurzu je
dévodom na odmietnutie takého navrhu, pretoze dlznik je vzdy
ucastnikom konkurzného konania. Takyto navrh je okrem iného v zmysle

§ 11 ods. 2 zdkona o konkurze veritel opravneny podat v pripade
platobnej neschopnosti dlznika. Splnenie tejto podmienky nevyhnutne
predpoklada existenciu dlznika. Naopak, v pripade likvidacie spolocnosti
ma likvidator povinnost podat bez zbytocného odkladu ndvrh na
vyhlasenie konkurzu, pokial zisti predlzenie majetku likvidovanej
spolocnosti (§ 72 ods. 2 Obchodného zdkonnika). Z ustanovenia § 75a
Obchodného zakonnika pritom okrem iného vyplyva, ze na dodatocnu
likvidaciu sa primerane pouziju ustanovenia o likvidacii.



e Ustavny sud vzhladom na uz uvedené skuto&nosti
dospel k zaveru, Ze hoci odévodnenie staznostou
napadaného rozhodnutia okresného sudu z 10.
novembra 2009 je sice strucné a prilis vseobecné, ale
jeho ucinky vzhladom na okolnosti daného pripadu
nepredstavuju zasah do staZzovatelom oznacenych prav
zarucenych v ustave a Dohovore. Ochrany svojich prav
sa stazovatel stdle moze domahat, avsak zakonom
ustanovenym postupom, t. j. vramci prebiehajucej
dodatocnej likvidacie.



Dakujem za pozornost ©



