Pripad ¢islo 1

Pan Kadlec je ¢lenom predstavenstva spolo¢nosti Pohoda, a. s. Dna 2.7.2015 rozhodlo predstavenstvo
0 vystavbe nového tovarenského komplexu, pricom vyberalo z dvoch variantov. Pan Kadlec je
obchodnik a technoldégidam nerozumie. Hlasoval pre variant A, pretoze pren hlasovali aj ostatni
¢lenovia predstavenstva.

Otazka:

Postupoval pan Kadlec spravne? Pokial’ nie, ako mal postupovat’?

Pripad cislo 2

Pani Janikova sa stala v roku 2014 ¢lenkou troj¢lenného predstavenstva v prosperujicej spolo¢nosti
Pohoda, a. s. Vzhl'adom k tomu, Ze sa jej v rovnakom roku narodil syn, nemala cas sa funkcii plne
venovat’ a zasadanie predstavenstva navstevovala len vel'mi zriedka. V roku 2016 bol na spolo¢nost’
vyhlaseny konkurz. Veritelia chct od pani Janikovej, aby uhradila ich zavizky v rozsahu, v ktorom nie
su uhradené spolo¢nost'ou. Pani Janikova sa brani tym, Ze ni¢ nespdsobila, pretoze skoro o nicom
nerozhodovala.

Otazka:

Posud’te poziadavky veritel'ov a obranu pani Janikove;.



