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1.1 POJEM INFORMACNA SPOLOCNOST
A TECHNOLOGIE

Technologie vzdy ovplyviovali zivot 'udi. Od davnych dob boli
hnacim motorom zmeny.

Knihtla¢ ¢i parné stroje nezmenili len urcity vysek nasho spravania,
ale ovplyvnili celt novodobtl organizaciu spolo¢nosti. Parny stroj apl-
ne od zakladov zmenil transport a obchod. Zlacnil vyrobu, zlepsil do-
stupnost’ vyrobkov, zjednodusil mobilitu, a tym aj vSeobecne zlepsil
zivotny Standard 'udi. Knihtla¢ umoznila l'udstvu budovat’ a posuvat’
Pudska vzdelanost’ medzi generaciami a $irSim obyvatel'stvom. Tym
vytvorila zaklad pre rychlejsi kulturny a vedecky pokrok. Kolovanie
myslienok v ¢ase rukou pisanych manuskriptov, ¢asto nachadzajicich
sa v inych oblastiach vtedajSiecho sveta, bolo vel'mi pomalé. Mnoho
manuskriptov zaniklo. Knihtla¢ preto urychlila Sirenie myslienok
a nazorov. Je az neuveritel'né, ked’ si uvedomime, ze sicasna doba je
od vynalezu parnej knihtlace vzdialena len devét generacii.'

Je len prirodzené, ze ziadna z tychto zmien nemala len pozitivne
stranky. Vsetky technologické vydobytky mozno zneuzit. Tak ako sa
I'udstvo prostrednictvom technoldgii meni, meni aj technologie sa-
motné. Tvaruje ich podl'a svojich hodndt a organizacie spolo¢nosti.
Tam, kde panuje demokracia a pravny Stat, vyzera internet inak ako
tam, kde panuje samovladca. Velky ¢insky firewall, ktory oddel'uje
¢inske obyvatel'stvo od zvysku sveta, alebo sposob sledovania celého
internetu americkymi tajnymi sluzbami, vyjadruja sposob ich vnima-
nia slobody ¢inskeho obc¢ana alebo suikromia neamerického obcana.
Europska snaha o regulaciu nenavistnych prejavov zase odzrkadl'uje
nase hodnoty vo vzt'ahu k rasizmu ¢i xenofobnym prejavom.

1 Ak vychadzame z toho, Ze jedna generacia predstavuje 25 rokov. Vynalez je z roku 1802.
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S technoldgiami su dnes v oblasti informaénych a komunika¢nych
technologii (d’alej aj ,,JKT*) uzko spojené dva pojmy, ktoré je nutné
objasnit’ — stvrtad industriadlna revolicia a informacna spolo¢nost’.

Stvrtd industridlna revoliicia je pojem, ktory sa zvykne pouzivat
na vysvetlenie toho, ako sa ekonomicka ¢innost’ l'udstva posunula
od zaciatku industrializacie v druhej polovici 18. storo¢ia. Ciel'om je
zvyraznit, ze suc¢asna spolocnost’ sa pri ekonomickej ¢innosti zasadne
posunula od (i) mechanizacie, cez (ii) masovu vyrobu, k (iii) digita-
lizacii a globalizacii, az do Stadia (iv) zacinajiceho zavadzania in-
teligentnych technoldgii, internetu veci a zotierania hranic I'udského
a strojového.

Z pohl'adu spolocenského je vSak uz digitalizacia zasadnou zme-
nou. Digitalizacia a globalizacia priemyslu prostrednictvom informac-
nych a telekomunikaénych technologii vedie k vzniku informacnej
spolocnosti. Ta je charakteristicka dennodennym pouZzivanim tychto
technologii v ekonomike, ako aj mimo nej, ¢im sa meni charakter 'ud-
skych aktivit. Azda nikde tento posun nevidno viac ako pri sicasnej
pandémii, kde technologicka infrastruktira, digitalne nastroje a zak-
ladna digitalna gramotnost’ umoznili spolo¢nosti pomerne jednodu-
cho docasne prejst’ na uplne digitalnu pracu, zabavu, niekedy rodinny
a spolo¢ensky Zivot, nakupovanie a pod.

Stvisiacim pojmom je eSte pojem znalostna ekonomika, ktory vy-
jadruje to, ze l'udsky kapital je Coraz viac potrebny v ¢innostiach, kto-
ré si vyzaduja znalosti. Preto sa aj v spolo¢nosti zvySuje podiel T'udi
s druhym a tretim stupnom vzdelania. VyZzaduje si to nielen vyskum
pre dalsi technicky pokrok, ale aj poskytovanie sluzieb a vyrobu.
Rdzne procesy st totiz Coraz sofistikovanejSie, a preto sa vyzaduje aj
$pecializovanejsie vzdelanie.

Dnes na datach a najnovsich technologickych produktoch ne-
stoji iba obchod, ale aj zdravotnictvo, doprava alebo vzdelavanie.
Informacna spolocnost’ je teda taka spolo¢nost, ktora aktivne zbie-
ra, vyuziva a §iri informacie ako jedno zo svojich kI"i¢ovych aktiv.’

2 K tomu pozri napriklad OECD: Data-Driven Innovation Big Data for Growth and Well-
Being. Publikované 2014 [online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na: <https://www.oecd.org/sti/
data-driven-innovation-9789264229358-en.htm>; alebo OECD: Exploring the Economics
of Personal Data: A Survey of Methodologies for Measuring Monetary Value. OECD
Digital Economy Papers, No. 220, OECD Publishing, Paris. Publikované 2013 [online]
[cit. 1.6.2020]. Dostupné na: <https://doi.org/10.1787/5k486qtxldmq-en>.
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Vyvoj novych produktov v sikromnom sektore alebo planovanie po-
litik Casto stoji a pada na informaciach. Firma sa rozhoduje, aké pro-
dukty vyrobi, alebo do akych krajin bude cielit marketingové aktivity
na zéklade prieskumu trhu. Zdravotna politika krajiny sa moze na-
pisat’ a v praxi nastavit’ na zaklade dat tykajucich sa vyuzivania ne-
mocnic, mortality pri réznych opera¢nych zakrokoch alebo Statistik
vakcinacie. Spotrebitel’ sa pri nakupe produktov alebo vyuZzivani slu-
zieb rozhoduje na zaklade ceny, referencii a recenzii.

Aj tieto priklady ilustruju, ako su informacie vyraznym faktorom
v sucasnej spolocnosti. S narastom vyznamu informacii v spolo¢nosti
suvisi aj zvysena potreba regulacie novych vznikajicich oblasti spolo-
¢enského zivota. Kym v skor$ich etapach ekonomického vyvoja spo-
lo¢nosti bolo potrebné chranit’ predovsetkym hmotné statky a hmotné
vyrobky, dnes st predmetom regulacie predovsetkym nehmotné akti-
va, ¢i uz v podobe informadcii, postupov, rieSeni alebo sluzieb. Staci sa
pozriet, ¢omu sa Eurépska tinia (d’alej aj ,,EU*) venuje v tejto oblasti
azda najviac: oblasti ochrany osobnych tdajov, regulacii dat, pravam
dusevného vlastnictva, digitalnemu obchodu, sluzbam informacnej
spolo¢nosti, ich zodpovednosti a pod.

Samozrejme, pravnici su len zriedka autormi technologickej zme-
ny. Vyvoj informacnej spolocnosti je pre nich fakt. Hlavnou tilohou
prava je regulovat’ spoloCenské vztahy, a to tak, aby aj technologic-
ké zmeny odzrkadlovali zakladné hodnoty spolo¢nosti. Je ale vobec
mozné regulovat’ nieco, ¢o sa stale meni?

Na thto otazku hl'ada odpovede tato kapitola. Posnazime sa v nej
vysvetlit, akym spdsobom sa pravo a technoldgie ovplyviiuju v naj-
vSeobecnejsej rovine. Nasledne prezentujeme stale aktualne tedrie re-
gulacie novych technologii a rézne pristupy, ktoré moze zakonodarca
vyuzit. Poukazeme napriklad aj na moznosti zdkonodarcu ponechat’
niektoré otazky na regulaciu prostrednictvom inych alternativ, ako
su socialne normy, moralka alebo samotné technologie. Nasledne sa
posnazime poskytnut’ kratky uvod do fungovania internetu a jeho ar-
chitektury. Povazujeme totiz za dolezité, aby buduci pravnici tieto
zakladné postulaty poznali, nakol'ko predstavuju fakty, ktoré su vstu-
pom do interpretacie noriem a tvorby legislativy. Posledna cast’ sa
venuje pravu informacnych technologii ako vedeckej a pedagogic-
kej discipline v ramci univerzitného vzdelavania. Nasim cielom je
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vysvetlit, preco pravo potrebuje osobitny priestor na reflexiu o tech-
nologickom pokroku a ako to obohacuje samotné pravo.

1.2 PRAVO, TECHNOLOGIE A ICH INTERAKCIA
1.2.1 VSEOBECNE O VZTAHU PRAVA A TECHNOLOGII

Pravo a technologie nie su od seba vzdialené ekosystémy. Nové
technologie mozu menit’ a zasadne ovplyvilovat’ rézne oblasti spolo-
cenského Zzivota a taktiez ich regulaciu. Ilustrovat’ to mozno na pri-
klade volebnej kampane. V minulosti sa volebna kampan odohravala
v realnom svete, kde kandidati priamo komunikovali s voli¢mi na ulici
a snazili sa ich presvedcCit’ o spravnosti svojich nazorov alebo progra-
mu. Masovejsie akcie prebiehali na volebnych mitingoch a hlavnym
propagacnym nastrojom boli informacné letaky v postovych schran-
kach, billboardy, neskor aj radio a televizia. Dnes je situacia zasadne
ina a volebna kampan sa presunula do virtualneho sveta — na internet.

Vicsina komunikacie kandidatov s voli¢mi sa deje prostrednictvom
uctov na socialnych sietach ¢i videi, v ktorych kandidati komuniku-
ju svoje posolstva. Sluzby ako Facebook umoziuju politikom jasne
definovat’ svoje ciel'ové skupiny a komunikovat’ im uplne odlisné po-
solstva — podl'a toho, ¢o asi chct pocut. Tym sa Gplne meni spdsob
robenia politiky, ked’ze nie je dolezité mat’ jednotné stanoviska, hovo-
rit’ pravdu, alebo mat’ najsilnejsi program. Je menej dolezité presved-
¢it’ klasickych ,,vratnikov* prejavu, ako su noviny, televizie ¢i radia.
Unikéatnou ilustraciou toho je zndma kauza Cambridge Analytica.
Tato sprostredkovatel'ska spolocnost’ analyzovala udaje uzivatel'ov
Facebooku a ich priatelov za Gcelom ziskania vzorky ,,ovplyvni-
telnych volicov,” na ktorych nasledne zacielila r6zne marketingové
materialy, s cielom ovplyvnit’ ich rozhodovanie v prospech objedna-
vatel'a — kandidata.’ Technologia tu tak meni spdsob robenia kampane

3 Pre stuhrn tejto kauzy pozri vynikajuco spracované The Cambridge Analytica Files den-
nikom The Guardian. The Guardian: The Cambridge Analytica Files. Publikované 2019
[online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na: <https://www.theguardian.com/news/series/cam-
bridge-analytica-files>. Pripadne dokumentarny film The Great Hack (2019) od spolo¢no-
sti Netflix
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a samotnu politiku. Prinasa tym uplne iné vyzvy ako len to, ze sa kam-
pan robi v inom médiu.

Inym prikladom je zavadzanie malych bezpilotnych lietadiel tzv.
dronov do réznych oblasti Zivota, ako napriklad zachranarske prace
alebo dorucovanie liekov ¢i balikov. Kym v minulych desatrociach
neexistovala debata o regulovani spojenia postovych sluzieb a licta-
diel, dnes je potrebné sa zamysliet, ¢i je na bezpilotné lietadla nut-
né aplikovat’ normy, ktoré sa bezne aplikuji na vzdusny priestor.
Pripadne, ako nastavit’ d’al§ie otdzky suvisiace s poStovymi sluzba-
mi, ako napriklad verifikacia prijemcu alebo zodpovednost’ za skodu
sposobent bezpilotnym lietadlom. Podobnym prikladom je regulacia
autonémnych vozidiel. Pravna tprava motorovych vozidiel napriklad
vyzaduje, aby mal vodi¢ podas vedenia vozidla ruky na volante. Co
ale s tymto pravidlom v pripade autonomnych vozidiel, ktoré vedia
jazdit' aj bez akejkol'vek interakcie s vodicom? Zakonodarca tak opat’
musi riesit’ zakotvenie inych pravidiel ako pri klasickych motorovych
vozidlach, ako napriklad bezpecnost’ algoritmu autondémneho vozidla
pred Gtokmi alebo interakciu pasaziera s autonomnym vozidlom.

Aj na vysSie uvedenych prikladoch je evidentné, Ze pravo a techno-
logie sa nevyhnutne prelinaju, pricom mozno vymedzit' dva zakladné
modely interakcie alebo pohlady na technologie.

Prvym typom su situacie, v ktorej su nové technologie cielom prav-
nej upravy. Spoloc¢nost’ sa teda snazi dosiahnut’ posun vpred. To prak-
ticky znamena, ze zakonodarca sa rozhodol poskytnit’ technologiam
osobitny druh pravnej ochrany, aby zabezpecil, Ze sa k nim l'udstvo
dopracuje ¢im skor. Klasickym prikladom je patentové pravo, ktoré sa
snazi motivovat’ k novym technickym rieSeniam formou ¢asovo ob-
medzenej exkluzivity na trhu, alebo autorské pravo, ktoré poskytuje
odmenu tvorcom originalnych diel.

Druhym typom vztahu je situacia, kde su technologie predmetom
reguldcie. Spolo¢nost’ sa snazi novym technoldégiam nastavit’ urci-
té mantinely v sulade s reSpektovanymi hodnotami, aby sa nevymkli
kontrole. Ako priklady mozno uviest' vyuZzivanie algoritmu na ana-
lyzu a predpovedanie potencialnej kriminality z tdajov, ktoré maja
k dispozicii Statne organy, alebo implementovanie algoritmov na sluz-
bach zdiel'ania obsahu (napr. YouTube), ktoré automaticky vymaza
obsah, ktory je potencialne chraneny autorskym pravom tretej osoby.
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V prave sa teda technologiam zvyknua osobitne venovat’ najma dve
oblasti prava. Pravo dusevného vlastnictva a ¢iastocne sut'azné pravo
sa zaoberaju otazkou, ako ¢o najlepsie umoznit’ technologicky pok-
rok. Bud’ tym, Ze inovatorom a imitatorom prepoziciame urcité prava,
alebo tym, Ze posilnime slobodnu sttaz na trhu. Pravo osobnych uda-
jov, spotrebitel'ské pravo alebo regulacia osobitnych odvetvi potom
Casto riesia technologie ako zdroj rizika.

NajtypickejSia situacia pri vzajomnej interakcii prava a technolo-
gii nastdva v pripade, ked’ je nova technoldgia vynajdena a zavede-
na do praxe a vznikne potreba jej regulacie. V tomto smere mozno
zvyraznit znamy citat akademika Davida Collingredgea. Jeho tzv.
Collingridgeova dilema znie nasledovne: ,,Ak je zmena l'ahka, nie je
mozné ju predvidat’; ked je potreba zmeny ocividna, stala sa drahou,
tazkou a ¢asovo naro¢nou.

Ak teda analogicky aplikujeme Collingridgeovu dilemu na dany
vztah, mozno povedat, Ze ked sa nové technologie zavadzaju do pra-
xe, nevidime ich celkovy vplyv na spolocnost’, a preto je narocné od-
hadnuat, ¢o vsetko by malo byt predmetom regulacie. Ked’ vSak uz
dany vplyv vidno, je neskoro, resp. naroc¢nejsie podrobit’ ich regulacii,
nakol’ko st uz v spolo¢nosti hlboko zakorenené.

Ako priklad na ilustrdciu mozno uviest’ socialnu siet’ Facebook.
Ked Mark Zuckerberg (jeden zo zakladatel'ov Facebooku) pocas uni-
verzitnych ¢ias programoval zakladny kod socialnej siete, jeho cielom
bolo vytvorit' komunika¢nu platformu pre univerzitu. Ta sa postup-
ne rozsirila na americkych univerzitach a nasledne za ocean. Dnes
je Facebook jednym z hlavnych nastrojov vo volebnych kampaniach,
digitalnom marketingu, &i pri §ireni falo$nych sprav. Tazko predpo-
kladat, ze zakladatel' socialnej siete Facebook v tivodnych fazach
programovania odhadoval, ze jeho dielo bude mat’ takyto vyznamny
celosvetovy spoloc¢ensky dopad.

V tejto suvislosti sa pri novej technologii tradi¢ne otvaraju dve
otazky. Prva otazka sa tyka toho, ¢i je potrebné tito technoldgiu Spe-
cificky regulovat alebo aplikovat’ uz zauzivané a G¢inné pravne insti-
tuty. Druhou otazkou je forma regulacie.

4V origindlnom zneni: “When change is easy, the need for it cannot be foreseen; when the
need for change is apparent, change has become expensive, difficult, and time-consuming **
Citované z MOROZOV, E.: This Explains Everything. Harper Perennial, 2013, s. 255.
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I ked’ tato knizka vychadza v roku 2020, oblast’ jej zaujmu je v za-
hrani¢i predmetom $tadia uz roky. Na tizemi Ceskej a Slovenskej
republiky tému najviac spopularizoval vyznamny cesky pravnik
Radim Polcak z Masarykovej Univerzity, ktory este v roku 2005
zalozil konferenciu Cyberspace a nasledne v roku 2010 aj Ustav
prava a technologii. Vo svete sa histdria tejto oblasti zaCala pisat’
uz skor. Na zaciatku 90. rokov postupne po svete vznikala skupina
pravnikov, ktori Studovali ,,poc¢itacové pravo* alebo ,,kyberpravo*.
Medzi zlomové body patri predovsetkym konferencia na Univerzite
v Chicagu (USA) z roku 1996 pod ndzvom Law of Cyberspace
Conference, na ktorej odzneli minimalne dva zasadné prispevky
k tejto téme.

Tieto dva prispevky predniesli sudca a profesor Frank Easterbrook
a profesor Lawrence Lessig, pricom ich zavery boli zna¢ne proti-
chodné a stali sa predmetom akademickej diskusie. T4 je aj po dvoch
dekadach stale ziva bez jednoznaéne spravnej odpovede.” Kym
Lessig presadzoval pristup, ze pravne vztahy vznikajlice vo virtu-
alnom prostredi st $pecifické, a preto si zasluhuju vlastni pravnu
regulaciu ako pravne odvetvie (jeho prispevok budeme d’alej analy-
zovat’ nizSie v osobitnej stati), ° Easterbrook mu oponoval, Ze tieto
pravne vztahy nie je potrebné Specificky regulovat’. Podl'a jeho na-
zoru nie je potrebné kreovat’ ziadne nové pravne odvetvie a akékol-
vek snahy tymto smerom prirovnal k snahe o vytvorenie ,,konského
prava“ (Law of the Horse). Predmetom takejto regulacie by bol na-
priklad predaj konov, prenajom kona alebo zodpovednost’ za skodu
sposobent koniom, pricom takato regulacia by bola podl'a autora pri-
spevku uplne zbytocna, nakolko existuju vSeobecné instituty kupne;j
zmluvy, prendjmu a zodpovednosti, ktoré staci aplikovat’ na dané
pripady. Do popredia tak dava vSeobecné principy namiesto vy-
tvarania Specifickych pravidiel.” Analogicky, ani virtualny priestor

5 Napriklad LEENES, R.: Of Horse and Other Animals of Cyberspace. Editorial. In
Technology and Regulation, 1/2019, s. 1 —9. a MURRAY,A.: Looking Back at the Law of
the Horse: Why Cyberlaw and the Rule of Law are Important. Opening keynote speech.
Publikované april 2013 [online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na: <http://theitlawyer.blogspot.
com/2013/04/my-keynote-address-to-bileta.htmI>.

6  Rozpracovany prispevok — LESSIG, L.: The Laws of Cyberspace. Draft 3. 1998.
Publikované 1998 [online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na: <https://cyber.harvard.edu/works/
lessig/laws_cyberspace.pdf>.

7  EASTERBROOK, F.: The Law of the Horse. In 1996 University of Chicago Legal Forum
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nepotrebuje Specifické pravidla a staci pouzit’ uz existujiice pravne
instituty.

1.2.2 KOD AKO PRAVO A PRAVO AKO KOD

Profesor Lessig o niekol’ko rokov neskdr svoje uvahy rozvinul
do samostatného ¢lanku, v ktorom reagoval aj na kritiku profesora
Easterbrooka.” Zakladnou myslienkou jeho vystipenia bolo zdorazne-
nie, ze tak ako v realnom priestore, aj v kyberpriestore pdsobia Styri
modality regulacie. Tieto $tyri modality predstavuju:

1. pravo,

2. socidlne normy,
3.ttha

4. architektaru (kod).

NajtypickejSou modalitou regulacie spolocenskych vzt'ahov je pra-
vo, ktoré na zaklade prenosu legitimity prijimaji zakonodarné organy
po celom svete. Pravo ako modalita regulacie spolo¢enskych vztahov
stoji a pada na jeho dodrziavani a vymozitel'nosti; z toho dévodu Casto
obsahuje rozne sankcie. Ak napriklad firma porusuje pravidla spract-
vania osobnych udajov, mdze jej byt’ ulozena spravna pokuta do vys-
ky 20 milionov eur alebo 4% z celosvetového obratu spolo¢nosti.

Druhou modalitou su (spolocenské) normy, ktoré su Siroko akcep-
tované v spolo¢nosti a reflektuju oakavania a dohody v ramci spo-
lo¢nosti. Nakol'ko socidlne normy nie su prijimané centralizovanym
zékonodarcom, mézu posobit’ SirSie ako pravo a upravovat’ vacsiu
mnozinu spolocenskych vztahov. Takéto normy napriklad upravuji,
ze pri Cakani v rade sa zvicSa poradie urcuje podl'a toho, kto prvy pri-
Siel, a nie podl'a veku alebo hodnoty ¢asu jednotlivca.

Tretou modalitou je #rh, ktory reguluje vztahy najméd podla
ceny. Trh je spdsobom koordinacie I'udského spravania, kde docha-
dza k vymene tovarov a sluzieb za ucelom uspokojovanie potrieb.
Prostrednictvom cien trh reguluje pristup k obmedzenym tovarom
a sluzbam, a tym zaroven aj pristup k prilezitostiam.

207,1996, s. 207 - 216.
8  Pozri LESSIG, L.: The Law of the Horse: What Cyberlaw might teach. In 113 Harvard
Law Review, 1999, s. 501 — 549.
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Stvrtou modalitou je architektiira — fyzické limity reality. Prakticky
to znamena, ze ¢lovek nevidi cez stenu, Co sa deje na druhej strane.
Stena — architektira tak reguluje spravanie v tom, Ze nam neumoznuje
zachytit’ javy za stenou. Ak st dvere Siroké jeden meter, vozickar cez
ne nedokaze prejst’ bez toho, aby zisiel z vozicka. Tocité schody budi
tazko zdolateI'né pre starého ¢loveka alebo matku s dietatom.

Tieto modality pdsobia vo vzajomnej suvislosti a dopliiajti sa. Pravo
moze urcit, ¢o sa méze a nemoze predavat’ na trhu. Trh uréuje moz-
nosti architektiry — ¢im lacnejsi stavebny material, tym viac novych
stavieb. Architektira méze mat’ zaroven vplyv na socialne normy —po-
radové Cislo urcené strojom dnes Casto urcuje poradenie na postach.
A tieto vSetky tri modality zaroven ovplyviuji to, aké pravne normy
zakonodarca prijima, ¢i uz priamo alebo nepriamo. Nové poziadavky
trhu nutne reflektuje aj pravna regulacia. V pripade, ak sa architektira
,»vymkne kontrole,* pravo zareaguje a zaroven v pripade nedostatoc-
n¢ho vynucovania socialnych noriem moze zakrocit’' zdkonodarca pri-
jatim zavdznej normy.

Lessig tvrdi, Ze kazda z vyssie uvedenych modalit je aplikovatel'na
aj v kybernetickom priestore, priCom osobitne zvyraziuje architekti-
ru, alebo v jeho ponimani ,,kéd.” Pravo ma podl'a neho rovnaku po-
sobnost’ ako v redlnom svete, a ako priklady uvadza autorské pravo ¢i
pravnu ochranu pred ohovaranim. Podobne pdsobia v kybernetickom
svete aj socialne normy. Ilustrovat’ to mozno na situaciach vhodnosti
pouzivania vel'kého a malého pisma (kde pouzitie vel’kého pisma evo-
kuje ,.kricanie® alebo negativnu emociu) ¢i vylicenia niektorych osob
z diskusnej skupiny pri vulgarnych prejavoch (tzv. ban). Virtualny
priestor je regulovany aj prostrednictvom ceny pristupu na internet ¢i
réznymi Uroviiami pristupu ku elektronickym sluzbam (platené funk-
cie a funkcie dostupné zadarmo).

Ale najviac si Lessig uvedomuje dolezitost’ kodu, ktory reguluje
spravanie uzivatel'ov prostrednictvom softvéru a hardvéru. Samotny
kod a struktara internetu a aplikacii obsahuje normy, v ramei ktorych
je modelované nase spravanie. Ak je urcita webova stranka alebo su-
bor chraneny heslom, ide o regulaciu prostrednictvom kodu — kym
jednotlivec heslo nepozna, nemoze pristupit’ k jej obsahu. Inym prikla-
dom je nevyhnutnost’ identifikacie pouzivatela elektronickej sluzby
verejnej spravy. Kym takyto uzivatel nie je prihlaseny s vyzadovanym
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identifikatorom (napriklad elektronickym obc¢ianskym preukazom),
infrastruktira ho nepusti a nedovoli mu vyuzit sluzbu, napriklad
prerusit’ prevadzkovanie zivnosti alebo elektronicky podat” daiové
priznanie. Zo slovenského prostredia mozno tato otazku ilustrovat
na priklade predaja poI'nohospodarskej pody. Ten je naviazany na po-
vinnost’ disponovat’ elektronickym obc¢ianskym preukazom, ktory
vSak nie je povinny pre vsetky osoby.’

Prave vo vyuzivani modality kodu pre regulaciu spolocenskych
vzt'ahov vidi Lessig Specifikum pre virtualny priestor a zaroven zdo-
raziyje silu interakcie medzi pravom a kddom. Zakonodarcovia sa to-
tizto mozu rozhodnut’ podporovat’ regulaciu koédom prostrednictvom
legislativy, napriklad poziadavkami Sifrovania alebo integracie suhla-
su s pouzivanim sledovacich technologii na internete. Pravo nemusi
regulovat’ technolégie len priamo, ale aj nepriamo prostrednictvom
kodu, a upravit’ tak vysledné spolocenské spravanie.

Na priklade ochrany sukromia Lessig pragmaticky ilustruje Speci-
fikum virtualneho priestoru. Ak zakaznik pride do kamennej predaj-

i ne, moze si prakticky nerusene pozriet’ a vyskusat’ tovar
+ v urcitej miere anonymity. Ta by bola naru$ena v mo-
P mente, ak by bezpe¢nostna sluzba pri vstupe do predajne
3?;. zaznamenavala meno kazdého zakaznika, monitorovalo
by sa, aké tovary si zakaznik prezeral, ¢i si nieco kupil
a pri kupe by pri pokladni vyplnil dotaznik s jeho osobnymi udajmi.
Na podobnom principe funguju internetové obchody prostrednictvom
novych technoldgii, ako napriklad ukladanie malych textovych stubo-
rov do zariadenia uZzivatela - cookies, ktoré vedia zaznamenat’ mnoz-
stvo informacii o pristupovom bode zakaznika, aky tovar si prezeral,
ako dlho, ¢o vyhodil z nakupného kosika, pripadne na akych stran-
kach sa predtym pohyboval. ,,Nakupny zazitok* je tak zreteI'ne odlis-
ny a viac monitorovany ako pri nakupe v kamennej predajni.

9 K tomu pozri viac GERA, M. — HUSOVEC, M. — SZILVA, S. — ZABUDKOVA, P.:
Digitdlna verejna sprava a ludské prava. 1. vyd. EISi, 2015.
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1.2.3 LEX INFORMATICA

V case Lessigovych Styroch modalit regulacie prisiel s myslienkou
osobitnych noriem aj profesor Joel R. Reidenberg vo svojej $tadii s na-
zvom Lex Informatica: The Formulation of Information Policy Rules
through Technology.” Lex Informatica, a teda pravidla formulované
prostrednictvom infrastruktiry technologii prirovnava ku konceptu
Lex Mercatoria — pravidiel, ktoré si vytvorili obchodnici v stredoveku
pri cezhranicnom obchode v podobe zvykov dobrych praktik. Tieto
pravidla mali pritom suverénne postavenie a nezasahovala do nich
Statna moc. Reidenberg argumentuje, ze podobny typ pravidiel existu-
je prostrednictvom nastavenia komunikacénej infrastruktary. Tieto pra-
vidla st podl'a neho dostato¢ne stabilné a predpovedatel'né pri sprave
digitalnych informéacii v informacnej spolo¢nosti a nachadzaju sa im-
plementované v navrhu siete, technoldgie alebo informa¢ného systé-
mu.

Reidenberg porovnava Lex Informatica s pravom a nachadza dole-
zité rozdiely v niektorych aspektoch tychto systémov pravidiel. Kym
pravo tvoria pravne predpisy, Lex Informatica tvoria architektonické
Standardy a protokoly siete (napriklad protokol http). Z hl'adiska ju-
risdikcie je pravo limitované teritériom, na ktorom suverén uplatiuje
svoju moc. Lex Informatica je v8ak priamo v sieti, ktora je svetova
a nepodlicha konkrétnemu Statu alebo medzinarodnej organizacii.
Zdrojom pravnych noriem je Stat a zviacsa zakonodarna moc, zdrojom
sietovej infrastruktiry a jej nastavenia su technoldgovia, resp. progra-
matori. Kym interpretaciu pravnych noriem zabezpecuje legislativny
jazyk, Statne organy Ci sidna moc, Lex Informatica sa vyklada pro-
strednictvom technického nastavenia a zvykov. Pravidla spravania je
mozné ponechat na ucastnikov pravneho vzt'ahu hlavne v sikromnom
prave prostrednictvom zmluvnej slobody. Pri Lex Informatica je taka-
to vol'nost’ dand konfiguraciou technoloégie, to znamena jej ipravou
(napriklad nastavenim parametrov zdiel'ania informacii na sieti). Kym
aplikovanie a vynucovanie pravnych noriem je doménou sudov, pri

10 REIDENBERG, J.: Lex Informatica: The Formulation of Information Policy Rules through
Technology. In 76 Tex. L. Rew. 553, 1997, s. 553 — 593.
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Lex Informatica je mozné naprogramovat automatické vynucovanie
pravidiel. To prakticky znamena, Ze technolégia neumozni porusenie
prednastavenych pravidiel spravania sa."

Za hlavné vyhody Lex Informatica povazuje profesor Reidenberg
ich cezhrani¢nt posobnost’, a teda fakt, Ze nie su limitované konkrét-
nou jurisdikciou. Dalej ako vyhodu spomina jednoduchost’ upravy
pravidiel, nakol'ko pri pravnych normach je potrebna ich zmena pro-
strednictvom zdihavého legislativneho procesu. Pri Lex Informatica
toto konstatovanie neplati vzhl'adom na to, ze zasah do ,,pravidiel
je mozné urobit’ pomerne rychlo a zaroven ponechat’ pouzivatel'om
moznost’ dodato¢ne si upravit’ niektoré aspekty. Tretou vyhodou je
podl'a Reidenberga automatizovana vynutitelnost’ pravidiel, kde sa
nemusi ¢akat’ na rozhodnutie sidu a monitorovanie dodrziavania pra-
vidiel pdsobi ex ante.”

1.2.4 DISKUSIA KODU A ARCHITEKTURY AKO
MODALITY

V zmysle uvedenych bodov mozno uzavriet’, ze pri uvadzani novych
technoldgii na trh je mozné pri jej regulécii zvolit’ viacero pristupov.
Prvym je aplikovanie tradicnych instititov, ktoré sa danej technolo-
gie tykaju. Napriklad pri umelej inteligencii aplikovat' normy tykajtice
sa pocitaCového programu, spotrebitel'ského prava alebo zodpoved-
nosti za vadny vyrobok. Druhym pristupom je Specificka regulacia
danej technoldgie prostrednictvom Styroch modalit regulacie. Pravo
moze detailne upravit’ otazky umelej inteligencie v pravnom predpise,
ktory upravi Specifika otazok ochrany stikromia, pravnej subjektivity,
zodpovednosti a pod. Dalej je mozné niektoré otazky ponechat’ na re-
gulaciu prostrednictvom socialnych noriem, napriklad ak by mal jed-
notlivec ,,inteligentnt domacnost’,” tak by pripadné navstevy nemali
zasahovat’ do nastavenych hodnét bez suhlasu majitel'a domacnosti,
pripadne by ich mal majitel’ upozornit’ na to, ¢o vsetko dané zaria-
denia zaznamenava. Trh reguluje umelu inteligenciu prostrednictvom

11 Tamze, s. 369 — 373.
12 Tamze,s. 577 — 581.
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cien a dostupnosti. Architektara (kéd) moze zabezpecit', Ze vyrobky
na baze umelej inteligencie sa nedaju fyzicky otvorit, resp. upravit’
a zaroven je mozné kodom implementovat’ bezpe¢nostné zaruky pro-
ti zneuZitiu tret'ou stranou. Konkrétne moze ist’ o vyuzitie Sifrovania
udajov alebo instalaciu programov, ktoré zarucujii bezpecnost’ pred
narusenim kodu od tretich osob.

Na ilustraciu mozeme pouzit’ priklad autondémnych a polo-auto-
nomnych vozidiel. Autonémne vozidla spdsobia zmenu dopravnych
predpisov, zodpovednostnych rezimov, otdzok poistenia, l'udskej
zodpovednosti, pracovnopravnych predpisov a pod. Zaroven nam
ale poskytuju aj d’alsiu prilezitost’, ako regulovat’ I'udské spravanie.
Automatizacia riadenia nam napriklad umoziuje naviest’ I'udi, ako
lepsie parkovat, prinutit’ ich zapnut’ si pasy, alebo dokonca méze zne-
moznit’ jazdu opitému vodicovi. Softvérovy kod v tomto pripade ob-
medzuje a reguluje l'udské spravanie. Digitalny systém je platformou
regulécie spravania vodica. Ten isty systém vSak zaroven moze spdso-
bovat’ problém pri klasickom ur€ovani pracovného ¢asu vodi¢ov. Ak
vodi¢ nemusi ovladat’ vozidlo na dial'nici a méze si pospat’, mozno
nie je vhodné, aby sa mu tento Cas pocital do jeho obmedzenia prace
na jeden den. Ak pravo nereaguje zmenou pracovnopravnych pred-
pisov, mdze zbytocne zabrzdit’ zlacnenie prepravy, a tak aj tovarov.
Zaroven vsak moze byt spoloCensky neakceptovatelné, aby plne au-
tonémne auta pouzivali deti osamote, hoci na to neexistuje konkrétny
zéakaz, pretoze tym nie je dotknuta bezpecnost’ premavky. No a napo-
kon, trh s poistnymi produktami moze zasadne ovplyvnit’ dostupnost’
autonomnych vozidiel, ale aj spolocensku akceptovatel'nost’ havarii,
a teda aj uzito¢nost’ autonomnej dopravy. Pri vysokej zodpovednos-
ti a poistkach moze byt’ technoldgia dostupna len niekol’kym, avSak
kompenzacia mnohym. Ak budi poistky lacnejSie, no kompenzacia
nizsia, je mozné, ze bude technoldgia dostupnejsia.

Na dynamickost’ regulacie zaujimavo poukazuje profesor Ronald
Leenes, ktory zvyrazinuje vzajomny vplyv technoldgii, regulacie
a normativnych pojmov, ktoré je potrebné vykladat’ v kontexte spo-
lo¢nosti."” Leenes tvrdi, Ze regulacia sice moze byt prijata na zaklade

13 LEENES, R.: Regulating New Technologies in Times of Change. In REINS, L.: Regulating
New Technologies in Uncertain Times. TMC Asser Press, 2019, s. 8-9.
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technologického vyvoja, ale nase hodnoty a ich vnimanie sa mézu
¢asom menit. Ako priklad uvddza nadhl'ad spolo¢nosti na ochranu st-
kromia v kontexte vyuzivania socidlnych sieti a Skandéalov s nimi su-
visiacich. MnoZzstvo medialnej, politickej a akademickej pozornosti sa
dostalo regulécii sikromia po konkrétnych Skandaloch konkrétnych
firiem. Ako priklad mozno uviest' uz spominanu kauzu Cambridge
Analytica alebo vypocuvanie $éfov technologickych gigantov pred
kongresom v USA. Aj tieto okolnosti vyrazne ovplyviuji, ako sa
v spolocnosti vyvijaju hodnoty, v tomto pripade formovanie pohl'adu
na ochranu sukromia. Vyuzitie udajov na tcely politického marketin-
gu sa v kontexte medializovanych kauz v kone¢nom désledku dostalo
aj do znenia GDPR.

Diskusia a hodnotenie regulacie novych technoldgii by podla
Leenesa mala prebiehat’ komplexne prostrednictvom troch faz. V prve;j
faze by si mali zdkonodarcovia a odbornici na danu technolégiu po-
lozit otazku, ¢i regulovat’ konkrétnu technologiu alebo vSeobecnu
kategoriu danej technologie (napriklad zamerat’ sa na regulaciu ume-
lej inteligencie ako kategorie, alebo konkrétnych technologii na baze
umelej inteligencie, ako s autonomne vozidla alebo automaticky na-
vadzané zbrane). V druhej faze by mali byt’ analyzované potencidlne
rizikd a problémy vyvoja danej technoldgie, a to, aky moézu mat’ vplyv
na spolocnost’ spolu so zohl'adnenim povinnosti pre konkrétnych ak-
térov. Ak napriklad umela inteligencia sposobi smrt’ ¢cloveka, ktora en-
tita bude zodpovedna - programator, vyrobca alebo prevadzkovatel’?
Prave v tejto faze by mal byt taktiez analyzovany aktualny pravny ra-
mec. V poslednej, tretej faze by malo dojst’ k rozhodnutiu, ¢i je nevy-
hnutné legislativne ,,zakroc¢it* vzhl'adom na potencialne legislativne
medzery. Nemusi ist’ nevyhnutne o regulaciu prostrednictvom prava,
mozu byt vyuzité rézne zo Styroch Lessigovych modalit. V kazdej
z troch faz tak zakonodarcovia a odbornici celia kritickym otazkam,
ktoré je vhodné o najpresnejsie analyzovat’, diskutovat’ a v kone¢nej
miere zodpovedat’."

14 Tamze,s. 11 —13.
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1.3 ARCHITEKTURA, SIET A OBSAH

Vzhladom na to, Ze védcSina pravnych vztahov tykajucich sa prava
informac¢nych a komunika¢nych technologii sa odohrava na internete,
povazZujeme za vhodné stru¢ne uviest’ Struktiru a charakteristické zna-
ky internetovej siete.

Internet je verejne dostupny a celosvetovy systém sieti, ktorti tvo-
ria vzajomne prepojené pocitacové siete, prostrednictvom ktorych sa
prenasaju data. Siete s prepojené prostrednictvom tzv. uzlov. Data st
prenasané pouzitim Standardizovanych internetovych protokolov, pri-
¢om kl'icovym je rodina protokolov TCP/IP, ktoré zabezpecuju, aby
vymena dat na sieti prebichala bez chyb a medzi spravnymi zariade-
niami. Vyvoj tychto protokolov je vysledkom prace neStatnych Stan-
dardizacnych organizacii ako Internet Engineering Task Force (IETF)
— pre TCP/IP, alebo Word Wide Web Consortium (W3C) — pre HTML.

Internet tvori viacero prepojenych sieti vyuzivanych Statom, suk-
romnym sektorom alebo akademickymi institiciami. Zakladnym ka-
menom internetu st tzv. IP adresy — Ciselné rady, na zaklade ktorych
sa zariadenia v sieti dokdzu rozpoznat a odkazovat na seba. Inymi
slovami, [P adresy s dolezité v tom zmysle, aby sa uzivatel'ovi zobra-
zila spravna webova stranka, alebo aby bol email doruc¢eny spravnemu
adresatovi. Spravu IP adries a ich distribiiciu ma na starosti neziskova
organizacia Internet Corporation for Assigned Names and Numbers
(ICANN), ktord spolupracuje s viacerymi lokalnymi organizacia-
mi, u ktorych si bezny pouzivatel moéze zabezpecit webovy priestor.
ICANN zaroven zodpoveda za integritu internetu a spravu doméno-
Vych mien (prelozenie IP adresy do slovného vyrazu).”

L fneen o] Ako sa internet dostane k pouzivatel'ovi? Pristup k in-
s o = ternetu zabezpecuju poskytovatelia internetového pripo-
Y jenia — tzv. Internet Service Providers (ISP). Predmetni
22 poskytovatelia maju pristup ku Internet Exchange Point
(IXP) — body vymeny internetu, ktoré predstavuji uzly
s pripojenim. Tieto body nasledne spdjaji s konkrétnymi uzlami

15 Sprava a rizeni internetu. [online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na: <https://www.jaknainter-
net.cz/page/1703/sprava-a-rizeni-internetu/>. K tomu pozri viac kapitolu Doménové mena.
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svojich zakaznikov. Neutralnym pristupovym bodom je v Slovenskej
republike NIX.sk." Tieto body mo6zu slazit’ aj na ziskavanie informacii
7o strany tajnych sluzieb prostrednictvom monitorovania komunika-
cie. Ako priklad mozno uviest’ medializovany pripad monitorovacie-
ho programu PRISM na zaklade legislativy USA, v ktorej tajné sluzby
vyzivali prave tieto pristupové body na ziskavanie informécii nielen
o Ameri¢anoch, ale aj o obyvateloch EU."

Pripojenie na internet je mozné poskytnut’ viacerymi sposobmi.
V minulosti bolo preferované pripojenie prostrednictvom telefonnych
pevnych liniek, ktoré s vSak dnes vytlacané pripojenim DSL — digi-
talny prenos tidajov cez bezdrotovii telefonicku siet’. Dalsi typ pristu-
pu na internet je prostrednictvom kablov — koaxialnych cez televizne
rozvody alebo optickych. Regulacia sieti a elektronickych komunika-
cii je doménou Statu. V Slovenskej republike su ustrednymi organmi
Statnej spravy na tomto tiseku Ministerstvo dopravy, vystavby a regio-
nalneho rozvoja SR a hlavne Urad pre regulaciu elektronickych komu-
nikacii a postovych sluzieb," ktory dohliada na dodrziavanie pravidiel
a poskytuje povolenia na zaklade zakona ¢. 351/2011 Z. z. o elektro-
nickych komunikaciach.” Osobitnym druhom pristupu je tzv. bezdro-
tové pripojenie cez lokalnu siet’ — WiFi ¢i mobilny internet.

Dolezitym faktorom pri poskytovani pripojenia na internet je sie-
tova neutralita. Princip sietovej neutrality spoc¢iva v tom, Ze posky-
tovatel’ internetového pripojenia je povinny spravat’ sa rovnako voci
kazdej siet'ovej datovej transakcii bez ohl'adu na obsah, uzivatela, po-
skytovatela sluzby alebo platformy. To znamend, ze poskytovatelia
internetu musia poskytovat’ pristup na vsetky stranky, obsah a aplika-
cie rovnakou rychlostou a za rovnakych podmienok bez blokovania
alebo preferencie akéhokol'vek obsahu. Prakticky bez ohl'adu na to,
¢i sa uzivatel pripaja k sluzbe Netflix, internetovému archivu alebo
vlastnému blogu, poskytovatel’ internetového pripojenia musi s tymito

16 Nix.sk. [online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na: < https:/www.nix.sk/sk>.

17 Pozri viac BUSINESS INSIDER: The Best Explanation Yet Of How The NSA’s PRISM
Surveillance Program Works. [online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na: <https://www.busines-
sinsider.com/how-prism-surveillance-works-2013-6>.

18 Urad pre reguldciu elektornickych komunikdcii a postovych sluzieb. [online] [cit. 1.6.2020].
Dostupné na: <https://www.teleoff.gov.sk/urad-pre-regulaciu-elektronickych-komunik-
acii-a-postovych-sluzieb/>.

19 Viac v osobitnej kapitole venovanej elektronickym komunikaciam v druhom diele
ucebnice.
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sietovymi transakciami zaobchadzat’ rovnako. Pripojenie na stranku
Univerzity Komenského v Bratislave musi prebehnut’ v zasade rovna-
ko rychlo a bezodplatne ako na webové sidlo Facebooku.” Osobitne sa
tomu budeme venovat’ v Kapitole 4.
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Architektira internetu byva rézne delena na tzv. vrstvy. Tzv. OSI
koncept,” ich rozdel'uje do siedmich vrstiev nasledovne (vpravo). Az
poslednou vrstvou v rdmeci architektury internetu st poskytovatelia
sluzieb informacnej spolo¢nosti, ktori v rdmci internetovej siete po-
nukaju sluzby alebo produkty. Typicky moze ist’ o poskytnutie sluzby
v podobe socialnej siete alebo platformy na zdiel'anie hudobnych vi-
dei ¢i internetového vyhladavaca. Tieto sluzby zaroven tvoria obsah
internetu, ktory moze ¢asto pochadzat’ od uzivatelov.

20 Podrobnejsie pozri WU, T.: Network Neutrality, Broadband Discrimination. In Journal of
Telecommunications and High Technology Law, Vol. 2,2003,s. 141 — 179.

21 Pozri OSI Model [online] [cit. 11.10.2020]. Dostupné na: <https://en.wikipedia.org/wiki/
OSI_model>.
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1.3.2 INTERNET A PRAVO

Online priestor primarne v podobe internetovej siete vSak prinasa
viacero vyziev, s ktorymi sa pravna prax musi nevyhnutne vysporia-
dat’ v porovnani s fyzickym svetom. Internet ako celosvetovu pocita-
¢ovu siet mozno definovat’ prostrednictvom troch charakteristik a to
(1) de-materializacia, (i1) internacionalizacia (de-teritorializacia) a (iii)
technologicka turbulencia.”

Prva charakteristika v podobe de-materializovania spdsobuje, ze
informacie, aktiva, sluzby a predmety pravnych vzt'ahov st nehmot-
né, resp. maju digitalnu podobu. Na predmetnych nehmotnych
statkoch a predmetoch je do istej miery zavisla aj ekonomika. Pre
priklady nie je nutné chodit’ d’aleko: trh s filmami sa zmenil na ne-
poznanie nastupom streamovania, samotné¢ nakupovanie je moz-
né vykonat’ z pohodlia domova, pravne a zdravotné rady je mozné
dostat’ online atd’. Druhou charakteristikou je internacionalizacia.
V informacnej spolo¢nosti sa hranice Statov stavaju ¢oraz viac ne-
viditel'nymi a vagnymi, ¢o prirodzene sposobuje aj niekol’ko prav-
nych problémov (napr. s vymozitelnostou prava v online priestore).
Uzivatel nachadzajuci sa na Slovensku si vie v priebehu niekol’kych
sekund kupit’ knihu z antikvariatu vzdialeného tisicky kilometrov
alebo si pozriet’ aktuadlne pocasie a dopravné podmienky cez online
vysielanie v Kanade. Technologicka turbulencia v kontexte inter-
netu znaci, ze vyvoj ide obrovskou rychlostou vpred a konzerva-
tivizmus prava nesta¢i dostatocne efektivne a promptne reagovat
na predmetni dynamiku.

K tymto trendom esSte mozno dodat’ trend (iv) privatizacie verejného
priestoru a (v) decentralizacie tvorby obsahu. Drviva cast” infrastruk-
tury je dnes v rukach sukromnych spolocnosti, ktoré su motivované
zarobkom. Len drobna cast’ je eSte v rukach neziskovych alebo $tat-
nych organizacii. Prejav na internete je sice omnoho bezprostredne;jsi
ako v anal6govom svete, no to neznamena, ze sa nespolieha na tisice
digitalnych vratnikov (angl. gatekeepers). Video na YouTube totiz os-
tane online, len ak ho tato spolo¢nost’ neodstrani. Osobny blog moze

22 Pozrinapriklad PRINS, C. — KINK, F.: Law and Regulation: Scenarios for the Information
Age. STM Publishing House, 2002.
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zmazat poskytovatel webhostingu, alebo doménu zrusit' doménova
autorita. VSadepritomne sa preto spolichame na podporu a sympatiu
sukromnych firiem. Decentralizicia znamena, Zze Coraz viac I'udi do-
kéaze bez editorskej kontroly §irit’ svoj ndzor. Na rozdiel od novin, te-
levizie alebo rozhlasu, v zasade nik nekontroluje obsah skor, nez je
publikovany online.

1.4. PRAVO INFORMACNYCH TECHNOLOGII
1.4.1 VYMEDZENIE A SPECIFICKOST

Pravo informac¢nych a komunikaénych technologii je v Slovenskej
republike uz roky uplatiované ako Specializacia advokatskych kan-
celarii alebo samostatny predmet v priprave buducich pravnikov
na pravnickych fakultach. Na viacerych univerzitach vznikli samo-
statné pracoviska pedagogicky a vedecky zastreSujice dant proble-
matiku.

Je ale pravo informacnych a komunikac¢nych technologii samo-
statné pravne odvetvie alebo len zmesou pravnych predpisov z inych
pravnych odvetvi ako obcianske pravo, spravne pravo alebo ustavné
pravo? A je odpoved na tato otazku vobec dolezita?

Zacnime dolezitost'ou. Fakt, Ze informaé¢né a komunikaéné techno-
logie uplne zasiahli vSetky oblasti prava je neodskriepitelny. Z toho
pohladu je zrejmé, Ze tento fenomén treba Studovat, aby sme zlepsi-
li odpoved spoloc¢nosti na technologickt zmenu. Je otazne, ¢i sa tak
musi diat’ len v jednom predmete; podl'a nasho nazoru nie. IKT dnes
menia vSetky oblasti prdva a naozaj nie je v silach Ziadneho pred-
metu ponat’ vSetko. Nebolo by to v kone¢nom désledku ani uzitoc-
né. Na druhej strane, $tudium dopadu IKT na pravo neméze fungovat’
len v izolacii, pretoze mnohé trendy st prepojené. Napriklad dopad
na organizaciu volieb je uréite doménou ustavného prava, no nie je
mu mozné porozumiet’ bez chapania zodpovednosti socialnych sieti,
fungovania internetového ekosystému a spracovania osobnych udajov
ako vstupu do internetovej reklamy. V tomto smere horizontalne $tu-
dium IKT umoziuje lepSie pochopit’ vzajomné vztahy, ktoré potom
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mozno zohl'adnit’ v r6znych odvetviach prava, a to ¢i uz pri jeho apli-
kacii alebo zmene.

Pravo IKT teda obohacuje ostatné oblasti o horizontalny pohlad
na technologicki zmenu, podobne ako spravne pravo vSeobecne po-
skytuje zaklady pre chéapanie jeho réznych pododvetvi. V obidvoch
pripadoch st zaklady tvorené konstantnymi aktérmi, jednym ekosys-
témom moci a vybranymi spésobmi regulacie. Je asi nepochybné, Ze
spravne pravo nemusi rovnako zohl'adnovat’ digitalnu infrastruktaru
alebo ulohu trhu pri regulacii spravania, ked’ze predmet jeho skiima-
nia je Stat, jeho organizacia a sprava veci verejnych. Podobné by bolo
mozné uviest’ aj vo vztahu k d’al$im oblastiam prav, ktoré zase budu
davat akcent na iné modality regulacie. Ziadna z nich sa viak nebude
natol’ko zaoberat’ regulaciou formou kodu a jeho postaveniu vo vztahu
k ostatnym formam regulécie (legislativa, spolo¢enské normy a trh).

Uzito¢nost’ tejto oblasti navySe mozno najlepsie pochopit’ v kon-
texte medziodborovej spoluprace v spolocenskych vedach a vyskume
vobec. Tak ako ma trestné pravo logicky blizky vztah s kriminolo-
giou — medziodborovym $tadiom trestnych ¢inov a deviantného spra-
vania, pravo IKT sa neustale vyvija popri informatike (angl. computer
science), ale aj inych oblastiach, ako medialnych studiach (angl. com-
munication studies). Ich spoloénym menovatel'om je Studium infor-
macnych a komunikacnych technolégii.

Pravo IKT vsak studuje sposob regulécie sustrediac sa na jeho typic-
ké subjekty a beric do uvahy institucionalny ramec prava. Iné oblasti
sa potykaju azda v mensej miere s rychlostou spolocCenskej zmeny.
Zaroven menej reflektuji nelegislativne sposoby regulacie I'udského
spravania, a to predovSetkym prostrednictvom architektiry. Cudskeé
spravanie v online prostredi mozno ovplyvnit’ rovnako prostrednic-
tvom technickych pravidiel alebo sukromnych pravidiel digitalnych
vratnikov. Tento fakt navysSe spdsobuje to, Ze na rozdiel od bezné-
ho stkromného prava, sa v nom viac prelina otazka 'udskopravnych
mantinelov. Sukromné osoby v nom vel'mi ¢asto vystupuju v pozicii,
ktora im dava v niektorych situacidch vacsiu neformalnu moc menit’
spravanie jednotlivca, ako maju Statne utvary. Tym musi cela oblast’
ovela viac reflektovat’ na klasické delenie medzi jednotlivcom a Stat-
nou mocou, ked’Ze v praxi tychto technologii sa rozdiel vel'akrat stiera.
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Pol&ak, navyse dopliia, Ze pravo IKT sa vyznaluje vyuZitim prag-
matickej metodologie” so Specifickymi moznostami performativ-
nych pravidiel a inteligentnej regulacie. Tieto metddy regulacie podla
neho reflektuji moznosti architektury, resp. kodu regulovat’ sprava-
nie. Performativne pravidla st doménou prava informa¢nych a komu-
nikacnych technoloégii, nakol’ko stieraju rozdiel medzi regulatorom
a regulovanymi subjektami a kl'i¢ovou entitou uplatiovania tychto
pravidiel su v jeho pojmoslovi tzv. definicné autority (napriklad pre-
vadzkovatelia sluzieb informacnej spolo¢nosti, ako Facebook alebo
Youtube).

Vyssie uvedené prakticky znamena, ze zakonodarca sice upra-
vi ur€itlh povinnost’ vSeobecne v legislative, ale jej vykon, konkrét-
ne parametre a kontrolu uplatiiovania prenecha defini¢cnym autoritam
a v podstate reguluje spravanie bez toho, aby musel konkrétne pra-
vidla sam definovat’. Takyto pristup a metodu regulécie reflektuju po-
ziadavky GDPR, ¢i kybernetickej bezpecnosti.” Ako priklad mozno
uviest’ legislativnu poziadavku zabezpecit', aby na verejnej platforme
zdiel'ania obsahu neboli nahraté autorské diela bez suhlasu ich autora.
Akym spdsobom k implementacii tohto pravidla prevadzkovatel pla-
tformy pristupi je len na lom, pricom ma na vyber z mnoZzstva tech-
nologickych prostriedkov od automatizovaného filtra nahravaného
obsahu az po systém nahlasovania nelegalneho obsahu od uzivatel'ov.

Dalsim $pecifikom prava informaénych a komunikaénych techno-
logii, ktoré uvadza Polc¢ak je tzv. inteligentna regulacia. Inteligentna
regulacia je technika, ktora spo¢iva v mechanizmoch, ktoré flexibilne
reaguju na kvalitu regulujuceho prostredia. Zakladom pre inteligent-
nu reguldciu je dostatok kvalitnych dat, z ktorych mozno nasledne
vychadzat’ pri aplikacii noriem.” Ako priklad mozno uviest' zavede-
nie povinnosti elektronickej registracnej pokladnice (tzv. eKasa), kto-
ra v realnom cCase posiela data o transakcidch Financnej sprave SR
za u&elom kontroly vyberu dani. Dal§im prikladom je automatizovana
regulacia povolenej rychlosti na zaklade aktualnej premavky, stavu
vozovky €i type vozidiel na ceste.

23 Viac POLCAK, R.: Pojem a metoda prava informa¢nich technologii. In POLCAK, R.
a kol.: Pravo informacnich technologii. Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 2 — 6.

24 Tamze,s. 13 —16.

25 Tamze,s. 16 —19.
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Podla dnesnych kritérii pre pravne odvetvia z hl'adiska ich funk¢-
nej a obsahovej stranky, mozno za pravne odvetvie povazovat’ aj pra-
vo IKT.

Ottova znaky samostatného pravneho odvetvia vymedzuje tak,
ze (1) upravuje urcita oblast’ spoloc¢enského zivota alebo vztahov —
spolo¢ny predmet, (ii) ma Specifickii metddu regulacie a (iii) tlohu
jednotiaceho prvku zohravaju komplexné pravne predpisy alebo ko-
dexy. Tretia poziadavka vSak neplati absolttne.” VyssSie sme poukaza-
li na to, ze vztahy v oblasti informacnych technoldgii su Specifické,
¢o zohl'adiiuju aj iné vedné discipliny. Taktiez sme zhrnuli, Ze forma
regulacie je SirSia ako v inych oblastiach, vzhl'adom na to, Ze viac
zohl'adiiuje iné mechanizmy regulovania 'udského spravania, ako na-
priklad digitalna architektura. Taktiez zohl'adiiuje moznost’ regulacie
prostrednictvom digitalnych vratnikov a adaptivnych inteligentnych
mechanizmov, ktoré su viac dynamické ako iné odvetvia. Napokon,
hoci prava IKT neupravuje jeden kodex, ma zakladné stavebné ka-
mene. Tymi st predovsetkym zodpovednost prevadzkovatelov in-
frastruktary, mnohé vyluéne IKT oblasti prava dusevného vlastnictva,
sietova neutralita, digitalna identita a ochrana osobnych udajov.

1.4.2 PRAMENE A PRAVIDLA SPRAVANIA SA
V PROSTREDI KYBERNETICKEHO PRIESTORU

Ako uz bolo spomenuté, Specifikom prava IKT je fakt, ze pravidla
spravania sa nie su upravené iba legislativne (i) Statom, ale ¢asto ich
kreuju aj (i) mimostatne entity a (iii) normy uznané internetovou ko-
munitou.”

Na najvysSej urovni regulacie mame prirodzene §tat alebo medzi-
narodné organizacie ¢i zoskupenia. Vzhl'adom na to, Ze pdsobnost’
pravnych noriem je viazana na teritorialnu posobnost’, je naro¢né vy-
nucovat’ jednotné pravidla vo virtudlnom priestore s mnozstvom uzi-
vatel'ov z r6znych krajin. Z tohto dévodu Chris Reed a Andrew Murray
odporucaji zamerat’ sa pri regulacii na adresata pravnych noriem a nie

26 OTTOVA, E.: Teéria prava. 1. vyd. Bratislava: Heuréka, 2010, s. 228.
27 Delenie podl'a REED, CH. - MURRAY, A.: Rethinking the Jurisprudence of Cyberspace.
Cheltenham: Edgar Elgar, 2019.

33



PRAVO, TECHNOLOGIE A INFORMACNA SPOLOCNOST

na regulatora, nakol’ko poésobnost’ prijatych noriem je vo virtualnom
priestore prirodzene obmedzena a navyse v urcitych pripadoch absen-
tuje legitimita prava.” Napriklad ramcovitost’ europskej Gpravy zod-
povednosti hostingovych poskytovatel'ov vedie k tomu, ze globalni
hraci donedavna uplatnovali aj pre europske krajiny ovela podrobnej-
$i proces znamy z amerického autorského prava. Jeden globalny pro-
dukt totiz mozno l'ahSie distribuovat’ prostrednictvom zapracovania
jedného stiboru pravidiel.

Druhou vrstvou tvorcov pravidiel vo virtualnom svete st nestatne
autority.” Ako priklady mozno uviest’ tvorcov technickych standardov
a protokolov (uz vyssSie spomenuté organizacie Internet Engineering
Task Force) ¢i ICANN, ktora okrem toho, Ze je spravcom inych ako
regionalnych doménovych mien, vytvorila aj pravidla pre doméno-
vé spory reSpektované komunitou.” Podobné pravidla mozno najst’ aj
mimo c¢isto regulacného prostredia a ilustrovat’ to mozno na priklade
pravidiel riesenia spotrebitel'skych sporov na aukcnej platforme eBay,
pricom vynucovanie tychto pravidiel zabezpeCuje samotna spoloc-
nost’. Dalsim prikladom st pravidla pre blogovanie na weboch niekto-
rych novin. Publikovanie blogov Casto podlicha prisnym pravidlam
z hl'adiska mozného obsahu pod sankciou zmazania alebo neschvale-
nia publikacie.” Ide tak o analogicky vztah, ako ked’ §tat prostrednic-
tvom stidnej moci vynucuje dodrziavanie pravnych predpisov.

Tretou vrstvou st pravidla prijaté komunitou. Tieto pravidla reflek-
tuja, ¢i su pravne normy prijimané internetovou komunitou a ak ano,
akym sposobom.™ [lustrovat’ to mozno na priklade, ak by Slovenska
republika zakézala predaj predmetov oslavujucich komunizmus. Niet
pochyb o tom, Ze tato norma by bola aplikovatel'na na osoby nacha-
dzajlce sa na naSom Gzemi vzhI'adom na posobnost’ slovenského pra-
va. Co viak uzivatelia elektronického portélu z tretich krajin, ktori si

28 Tamze,s. 2 - 25.

29 Tamze, s. 44 a nasl.

30 Blizsie pozri Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy v kapitole Doménové
mena.

31  Pozri napriklad Pravidla blogovania na dennikN.sk. [online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na:
<https://dennikn.sk/pravidla-blogovania-na-strankach-projektu-n/> alebo Kodex blogera
na blog.sme.sk. [online] [cit. 1.6.2020]. Dostupné na: <https:/info.blog.sme.sk/c/11694/
kodex-blogera-na-blog-sme-sk.htm[>.

32 REED, CH. - MURRAY, A.: Rethinking the Jurisprudence of Cyberspace. Cheltenham:
Edgar Elgar, 2019, s. 56 — 63.
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tieto predmety mozu zakupit alebo ich aj predavat'? Kazdy jednotli-
vec sa moze rozhodnut, ¢i toto pravidlo uznava (povazuje za dosta-
tocne legitimne) a bude sa nim v ramci internetového portalu riadit’.
Takymto spésobom mdze vzniknut' legitimita Specifického pravidla
z narodného pravneho poriadku vo virtudlnom priestore.

W

7.

Otazky

. Preco sa spolo¢nost’ snazi podporovat’ inovacie?
. Vysvetlite pojmy $tvrta industrialna revolucia a informacna spo-

lo¢nost’.

. Aké su $tyri modality regulacie podl'a Lessiga?
. Co je to Lex Informatica?
. Uved'te priklad na regulovanie prostrednictvom architektiry (fy-

zickej a digitalnej) a diskutujte vyhody a nevyhody tohto pristupu.

. Moze byt architekttira v rozpore s l'udskymi pravami? Diskutujte

a uved'te priklad.
Je regulovanie prostrednictvom architektury prisnejSie alebo me-
nej prisne ako regulécia prostrednictvom prava?

8 .Aké rozne pristupy mozno zvolit’ pri regulacii volieb vzhl'adom

9.
10.

na technologické zmeny?

Co je to sietova neutralita?

Ma podl'a Vas zmysel Studovat’ osobitne pravo informacnych
a komunikacnych technologii?
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